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Lob der Unterscheidung

Vielerorts wird heute auf das Treffen von Unterscheidungen verzichtet - sei es aus Denkfaulheit oder politischer Korrektheit

Paul Reinbacher

enerell gibt es heute in den
G Sozialwissenschaften brei-
te Ubereinstimmung da-
hingehend, dass sich die gesell-
schaftliche Entwicklung bzw. die
soziokulturelle Evolution ins-
gesamt als ein Prozess der zu-
nehmenden Differenzierung voll-
zieht. Mit hoher Wahrscheinlich-
keit ldsst sich dies sogar ganz all-
gemein fiir soziale Systeme sagen.
Diese zunehmende Differenzie-
rung bringt fiir Systeme Vorteile
als auch Nachteile, wie zum Bei-
spiel hohere Leistungsfahigkeit
urch Spezialisierung bei gleich-
zeitigneuen Anforderungen an die
interne Koordination. Vor allem
aber gehen damit neue Herausfor-
derungen fiir soziale Systeme ihr
Verhiltnis zur Umwelt betreffend
einher: Thre , Viabilitdt‘, wie Gre-
ory Bateson die Uberlebensfahig-
eit in einer okologischen Nische
bezeichnet hat, basiert jetzt — und
das ist eine der zentralen Einsich-
ten aus der Kybernetik - auf aus-
reichender ,requisite variety” (W.
R. Ashby]), also auf angemessener,
durch interne Differenzierung er-
zeugter Komplexitét, als Antwort
auf die externe Komplexitit, die
mit zunehmender Differenzierung
der Umwelt einhergeht,

Demgegeniiber scheint es heute
in Mode zu sein - sei es aus Angst
oder mit antidiskriminierender
Absicht -, méglichst ohne Diffe-
renzierungen, also ohne Unter-
scheidungen, das Auslangen zu
finden bzw. diese zugunsten eines
wenig differenzierten Moralismus
zu reduzieren. Man denke an
Diskussionen iiber Migration, Bil-
dung oder Geschlechterverhalt-
nisse, in denen es nicht selten
als unerwiinscht bzw. unzulissig
gilt, unterschiedliche Motive und
Griinde des Handelns in Rech-
nung zu stellen - wenngleich dies
nur begrenzt funktioniert und in
der Realitdt nolens volens die eine
oder andere Differenz doch (noch)
akzeptiert bzw. der eine oder an-
dere Unterschied doch (noch) ge-
macht werden muss.

Nation und Nationalstaat

Man denke auch an Debatten
iiber das Verhaltnis von National-
staat und EU, wo gegen nationale
Grenzen in Europa polemisiert,
aber gleichzeitig c{)as europdische
Konstrukt im globalen Kontext
idealisiert wird und wo Staat,
Nation und Nationalstaat unter-
schiedslos verwendet werden.

Den aktuellen Diskurs domi-
niert dabei {iber weite Strecken
ein nachgerade trivialer Moralis-

mus auf Basis der Differenz von
gut und schlecht. Man denke
dabei nur an angeblich gute und
schlechte Grenzziehungen (Eu-
ropa und Nationalstaat) oder - all-
gemeiner - an angeblich gute und
schlechte Unterscheidungen (Zi-
vilgesellschaft/Rechts-
populisten und Neolibera-
le/Gutmenschen). Aufer-
dem geht all dies einher
mit der im Hintergrund &
stets mitlaufenden Hoff-
nung, man konne irgend- \
wann ganz ohne Grenzen ‘
und Differenzen auskom-
men. Damit ist jedoch
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statt weniger Differenzierung von-
noten ist.

So sind Verzicht auf Differenzie-
rung und Vorhaben zur Entdiffe-
renzierung evolutiondr gesehen
regressive Phdnomene. Sie laufen
der soziokulturellen Entwicklun:
entgegen, erfordern viel
Energie und provozieren
die Frage, zu welchen
neuen Formen der Diffe-
renzierung es unter der
Oberfldche offizieller
Nicht- und Entdifferen-
zierung kommt - gut zu
beobachten im Schul-
und  Hochschulsystem,

.

Enttduschung geradezu  Diskursdomi- wo sich nach Abschaf-
programmiert: Einerseits  nierttrivialer  fung der Leistungsgrup-
aus schlicht logischen  Moralismus.  pen in der Neuen Mittel-
Grinden, wie der Mathe- Foto: privat schule nun nicht explizit

matiker George Spencer-

Brown in seinem Buch Gesetze der
Form gezeigt hat, bzw. weil s, so
der Soziologe Niklas Luhmann
in einem Interview zu diesem
Thema, den unterscheidungs-
losen Zustand nur im Paradies
(und auch dort nur bis zum Ge-

nuss der verbotenen Frucht!) ge- .

ben kann. Andererseits droht Ent-
tduschung, weil die eingangs ge-
schilderte, unaufhaltsam ~ fort-
schreitende gesellschaftliche Ent-
wicklung die Vermutung nahe-
legt, dass in Zukunft eher mehr

benannte  Statusunter-
scheidungen stabilisieren, oder
wo sich nach Angleichung akade-
mischer Abschliisse von Unis und
FHs im Zuge von ,Bologna“ im-
plizite Unterschiede hinsichtlich
Prestige, Image etc. etablieren.
Dies zeigt, dass gutgemeinte,
gegen etablierte Differenzierungs-
mechanismen gerichtete anti-
diskriminierende Strategien wie
auch zum Beispiel die unter-
schiedslose Legitimierung von
Migrationsmotiven dann nicht
selten zu noch schwerer sichtba-

ren, noch schwerer in den Griff zu
bekommenden Differenzierungen
fiithren — wie beispielsweise von
Mitleid und Mobilisierung ab-
héingige Erfolgschancen aufer-
halb des rechtlichen Rahmens,
Wie es aussieht, sind wir seit
der Vertreibung aus dem Paradies
auf Unterscheidungen und deren
Informationswert  angewiesen.
Ein ,Lob der Unterscheidung*
sollte an dieser Stelle jedoch nicht
kurzerhand mit einem Lob der
hierarchischen Unterscheidung
gleichgesetzt werden. Immerhin
liegt in der reinen Logik der Unter-
scheidung und in der damit ent-
stehenden Asymmetrie zwar eine
notwendige, aber keineswegs eine
hinreichende Bedingung fiir Hie-
rarchie, mithin keine Begriindung
fiir die ,Gleichurspriinglichkeit®
von Differenz und Hierarchie,
Wenn daher eine Differenz aus
Sicht der sie umgebenden sozia-
len Strukturen mit einer hierar-
chischen Bewertung einhergeht,
so 1st der Tadel wohl vorrangig an
die gesellschaftliche Hierarchie,
der diese Bewertung entspringt,
zu adressieren, und nicht an die
Unterscheidung selbst.
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